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Koncepce mésta je ale prece nutnd, prece nejde postavit sidlo jen tak
halabala?

Jisté, ja proto také urbanismus celozivotné obhajuji, spise jsem chtél vysvétlit, pro¢
byl neoblibeny, a zZe doslo ke zméné. Vite, mozna ze drapek nedivéry stejné né¢kde
zustava. Jistéze mésta se nemohou vyvijet samovolné. Jenomze kdyz musite v ramci
urbanistického planu udélat fadu nutnych a zavaznych rozhodnuti a stanovite urci-
ty pocet pravidel, dostanete se k tomu, jaky ma naSe spole¢nost vztah k regulacim.
Rovnou feknu, ze velmi slozity. A aplikovany urbanismus chté nechté také reguluje.
Aby se docililo toho, ze to divoké a nezkrotné zvire, kterym je mésto, bude fungovat
a k tomu jesté bude krasné, musite mu obcas porucit, aby nedoslo k trvalym a drahym
skodam. A to vyvola urcité animozity v lidech, ktefi vyznavaji spi§ samopohyb nebo
individualnéjsi svobodu. Pro né mtize urbanismus predstavovat urcity problém. Ono
neni nahodou, Ze se nedaii nejen prosazovat, ale dokonce zadavat podrobnéjsi, re-
gulacni plany. V tomhle mésté je od roku 1990 jediny schvaleny, ktery jsem shodou
okolnosti zpracovaval ja. Vykonavat spravu nad méstem a zaroven nebyt prilis regu-
lativni, omezujici... velmi citliva prace. Ale Casto fikam, ze plan, ktery nic nenaftizuje,
také nic negarantuje. A plan by m¢l garantovat urcitou podobu a kvalitu prostredi
do budoucna, aby spoluvytvarel i zarucoval predvidatelné prostredi.

S kym vsim musi urbanista jednat? A s kym se jedna lépe?

Musite jednat vlastné se vSemi, to je velmi diilezité. Nastrojem urbanismu je nejcas-
téji izemni plan. Architekt ho na zdkladé prfedem projednaného a schvaleného za-
dani zpracuje a pak se musi projednat se vSemi — s organy statni spravy, s vefejnosti,
s vlastniky, maji pravo se k tomu dokumentu vyjadrit. Schvaleny tizemni plan pro
mésto je maly zazrak, protoze je to de facto spolecenska dohoda o zptsobu vyvoje
toho mista na néjakych deset patnact let dopredu.

Byl Karel IV. urbanista?

Rika se, Ze u koncepce Nového Mésta byl Parlét. Ale to je jedno, dilezité je, e byla
vysostné urbanisticka. Nesoustfeduje se jen na jednu ze slozek: materialni, estetic-
kou ¢i ekonomickou. VSechny tam jsou obsazeny. V jeho konceptu je jisté pfitomna
i slozka politicka a duchovni, metafyzickou nevyjimaje. Tedy urbanista byl.

A rudolfinska doba to vnimala také? Z hlediska dneska urbanisticky?

Nejsem historik. Myslim si, Ze renesan¢ni Praha, pokud myslime urbanisticky, se
tolik ve mésté neprojevila jako ta sttedovéka. Je patrna vice v jednotlivych stavbach.
Mizeme v tom jiz také vidét nastup moderni doby. Zacaly se regulovat brehy, stavé-
ly se jezy, vodarenské véze a dalsi stavby technického charakteru. To je také pokrok
renesancni doby. Ale urbanisticky renesance Praze tolik nepridala. Vite, Karel IV.
se velkoryse rozmachl do budoucnosti, mozno rici vzal vitr z plachet, pokud jde
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je maly zazrak,
protoze je to de
facto spolecenska
dohoda o zpiisobu
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Pruhledy Je¢nou (nahore,
kolem 1900) a Zitnou (dole,
kolem 1905) ulici. Pri pohledu
na archivni snimky je vice
nez dnes patrné, jak rozsdhlé
bylo zaloZzeni Nového Mésta
praZského za viddy Karla IV.

o kvantitativné pojimany rozvoj, tém po ném. Vymezil hranice mésta tak velkoryse,
ze tzemi, které obehnal hradbami, stadilo Praze pro rozvoj na celych 500 let! (Rik4
se, ze v jeho dobé byla Praha druhé nejvétsi mésto v Evropé po Rimu.) Pét set let
nebylo tfeba tizemi rozsirovat, vite, co to je? To je z dnesniho pohledu ristu meést
neptedstavitelné. Rekl bych, ze byl az trochu velikassky. Ale nedivme se, vzdyt stavél
novy Jeruzalém. Také proto byl ten pocin tak urbanisticky velkorysy.

Jan Sedlak

Praha urbanisticka
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