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DRIVE NEZ ZACNEME VYPRAVET O CESTE KO-
COURA MOURKA, DOBRODRUZSTVICH VORVA-
NE, POCHODU LANGUST A VYKONU PROVAZO-
CHODCE, NEZ BUDEME PET ODU NA PUTOVANI,
DOVOLTE NEKOLIK SLOV Z HISTORIE. PROSIME
LASKAVEHO CTENARE O POCHOPENI PRO TAK
DLOUHY PROLOG, ALE VYDEJME SE ALESPON
NA KRATKY VYLET STOLETIMI.

Ve starovéku neuznavali preslapovani na misté.
Konfucius a Lao-c' neustale obhajovali cestu. ,Ces-
ta, cesta, co je vic nez cesta?” ptal se mnohokrat
basnik a filozof Cchu Kou. V cisaFstvi Jii se u¢enec
nestal u¢encem, dokud po horskych Ubocich a stez-
kach neprekonal alespor sto ¢inskych mil od jedné
strazni véze k druhé. Pozoruhodny je dialog, kte-
ry vedl znamy taoista Lin Pchen-ja se svym zfejmé
dost vzdélanym sluhou. Podle Lin Pchen-jaa maji
rodi¢e a ucitelé ditéti treba jiz v materském lGné
vStépovat, Zze ho cekd nekonecna pout. Budouci
poutnik se vSak rozhodné nema désit slova ,ne-
kone&na”. Zivot je vé&ny pochod od jednoho bodu
v prostoru k druhému, béhem néhoZz si distojny
muz osvojuje védomosti, schopnosti a navyky — po-
¢inaje uménim lovit motyly, aniz by se dotkl pelu na
jejich kridlech, az po prilezitost naucit se ovladat
mec jian. Je zajimavé, Ze Lin Pchen-ja neomezoval
cestu pouze na hory a Gdoli cisarstvi JU a Vej. Ten-



to kosmopolita byl hluboce presvédcen o tom, Ze
poutnik nema pravo zastavit se na hranici statu, ale
je prosté povinen dojit az k ,hranicim nebeskym”.
Je na misté pripomenout, Ze Lin Pchen-ja byl vas-
nivym zastancem ,imaginarniho cestovani”, jedno-
duSe feCeno meditace.

Je to s podivem, ale jeho sluha se vzeprel véem
¢inskym tradicim uctivosti, kdyZz sméle zpochyb-
nil u¢eni o nekone¢ném putovani. Pripodobnil dd-
stojného muze k letici stfele a usoudil, Ze drive ¢i
pozdéji stfela dosahne cile, tedy prestane letét. Lin
Pchen-ja nesouhlasil a mladence ubil holi. AvSak
problém formulovany mladikem prerostl v litou
slovni prestrelku mezi dvéma vyznamnymi staro-
&inskymi $kolami — Cchin a Pa-Kchou. Zakladatelé
Cchin, pfimi nasledovnici Lin Pchen-jaa, formulovali
svlj postulat takto: ,Cesta, a nic nez...” Kdokoli se
vyda na cestu, aby ucinil ,stovky objevd”, musi se
plné oddat ,velkolepé krase nekonecnosti”. (Me-
ditace napomahajici prekonani ,veskerych hranic”
byla doslova povinna).

Jejich oponenti proti podobnym perspektivam
zapalené protestovali. Vadei osobnosti Skoly Pa-K-
chou zdUraznovaly predevsim nevyhnutelny konec
treba i toho nejdelsiho putovani (strela drive ¢i poz-
déji dosahne cile). Podle téchto realistd byla hlav-
nim cilem ,vnitini cesta sebezdokonalovani dlstoj-
ného muze”, kterd nutné vede k ,bozskému stavu”.

Rozhofcena polemika Skol utichla v patém sto-
leti. Byvaly ¢len &koly Cchin, muZ jménem Jui, na-
Sel dostatecny pocet priznived mezi ,tupohlavci”
(opovrzliva prezdivka, kterou byli ocejchovani jeho
uc€ednici) a za¢al myslenku nekone¢ného putovani



interpretovat podle sebe. JUi hlasal, Ze je nutné se
k pojmu ,cesta” stavét zcela prakticky — dlstojny
muzZ musi cestovat v pravém smyslu tohoto slo-
va, musi se sandaly na nohou, slamakem na hlavé
a rancem na ramenou prekrocit prah svého domu.
VSechna ,imaginace” byla podle Juiho kaciFstvim,
které nema nic spole¢ného s pocatky uceni. JUi se
domnival, Ze stoupenci §koly Cchin jsou povinni byt
neustale na cesté, nesméji zlistavat na jednom mis-
té déle nez tri dny, a nastane-li chvile jejich skonu,
musi je rozhodné potkat s holi v ruce a uprostred
cesty. Za nepratele oznacil Jui vSechny ty, ktefi se
pokouseli hledat ve zcela primitivnim putovani ja-
kykoliv filozoficky zaklad. ,Jdi a nepremyslejl” bylo
jeho motto. ,Tupohlavci”, kteri v houfech zaplavili
Cinu, vnesli do u&eni koly poradny zmatek. Potize
nastaly, kdyZz se mnozi ,nekonecné putujici” uced-
nici Jliho zacali naplno vénovat loupezim a naha-
néli hrdzu dokonce i Saolinskym mnichdm. Na kon-
ci patého stoleti se stali opravdovou pohromou pro
Grady i obyvatele. Vi se o nékolika demonstracich,
z nichz nejuspésnéjsi byl pochod proti ,tupohlav-
cam” v provincii Se¢uan. Tam byly jejich bandy ro-
zehnany a vldci rozcétvrceni tupymi nozi. Jak uz
to byva, pronasledovani ze strany Gradd zasahlo
i zcela nevinné zastance teorie ,vé¢ného putovani”.
Brzy byli zlikvidovani vsichni.

Mimochodem, oponenty Cekaly otfesy ve vlast-
nich radach. Jisty Tu Pchin pfednesl tuto premisu:
Jediny a pravy konec vsech cest je dosazeni nikoli
Lnitfniho”, nybrz zcela pozemského, konkrétniho
cile. Heretika brzy vyobcovali. Pchin emigroval na
ostrov Honsu a aktivné své uceni hlasal mezi domo-
rodci. Povahou byl basnik; tvrdil, Ze pro nékoho je



koncem cesty sakura v horach, pro jiného je to chy-
Se, kterou poté, co ji nalezne, nebude jiZ nikdy chtit
opustit. Je pravda, Ze pokusy Tu Pchina ziskat uced-
niky vysly naprazdno, i kdyz ve starych japonskych
kronikdch mizeme stopy tohoto sektarstvi vysle-
dovat. Tak napriklad na nékolika radcich je zminka
o tom, Ze jisty Akava z Nagoji stanovil cilem svych
cest kel zimolezu u strazni véze v Tanaze, o ¢emz
hlasité zpravoval shromazdény dav. Tato kuriézni
zminka — jedna z mala dochovanych - svéd¢i o ma-
[ém poctu nasledovniku Tu Pchina. V Sestém stoleti
uz nebylo slySet ani o samotné Skolel

Filozofie starocinskych ,poutnikd” ne¢ekané ucaro-
vala Arabdm. Ti rozdmychali jeji jiz uhasinajici ohen
s Cisté arabskym temperamentem. DerviSi se v mzi-
ku rozdélili na ,bezcilniky” (hvézdomilce) a ,cilniky”
(bolehlavy). Praxe hvézdomilcl privadéla k zurivos-
ti pravovérné chalify. AvSak i pres pronasledovani
a popravy zburcovaly vyzvy opustit vysezena mista
avydat se na ,vécnou pout” cely chalifat. Buric¢i méli
brzy velké mnoZzstvi stoupenct. V Damasku doslo
k velkym nepokojlim pfi pokusech zastavit jednu
takovou kolonu. Urady k tomu mély padny dévod —
mésta osirela, po celé zemi opoustéli obyvatelé
své domovy i pudu, a vybérci dani tak ztstavali bez
prostredkl. Zato kolem cest byli rozeseti Zebraci,
ktefi se pri shanéni obzivy nestitili prepadavat celé
karavany.

Bolehlavové vsak znamenali jeSté vétSi nebez-
pecdi, nebot prohlasovali, Ze existuje jakasi Slunecni
zemé, kterd se nachazi na druhé strané Kavkazu.
V této zemi samoziejmé nebyli bohati ani chu-
di a vlbec tam neznali slova jako ,tyran” ¢&i ,kat”.
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Stacilo malo — prestéhovat se do utopie. Asi nema
smysl zmiflovat se o tom, Ze po vytyCeni tak jasné-
ho cile mohli zoufali popravci stavét z hlav stou-
pencu tohoto uceni celé pyramidy.

Patrné jediny Harun al-RaSid zachazel s narusi-
teli arabského poklidu s nezvyklym ohledem. Dolo-
zeno je také vasnivé zaujeti blizkého pfitele tohoto
bagdadského chalifa, Al Mohameda Bin Adina, pro
filozofii hvézdomilcd. V traktatech O milosti Allaho-
vé a zvlasté ve nesmrtelné RUZi z Chivy tento |ékar
a filozof dojimaveé vypravi o svatych poSetilcich od-
hodlanych ,létat z hvézdy na hvézdu, jako motyli
poletuji z kvétu na kvét”.

K velkému zarmutku soucasnych védcud byla ne-
navist k ,bezcilnikm” ze strany zavilych stoupen-
cl Sarii natolik silna, Ze ve trindctém stoleti na né
zUstaly jen mlhavé vzpominky a zbyly po nich pou-
ze jimavé legendy. Nezachoval se jediny pramen,
ktery by alesporn naznacoval, jakou Slunecni zemi
to vlastné méli bolehlavové na mysli. NadSenci viak
neztraceji nadéji a doufaji, Ze jednou naleznou v za-
prasenych rukopisech knihoven v Damasku nebo
Kahife uryvky tajuplného traktatu Pravda o samar-
kandské karavané, v némz se pfimo hovori o taj-
nych podzemnich chodbach, které vedly do zemé
zaslibené.

Ubéhlo dalsSich par stoleti. V roce pozehnaném pro
Francii, kdy se kral Jindrich IV. Navarrsky vydal se
svymi vojsky a délostrelectvem plenit Savojské vé-
vodstvi, se frantiSkansky mnich Bill Bloomberg, jenz
pracoval na vedlejsi Gvazek jako knihovnik vzkvéta-
jiciho, ale poklidného klastera sv. Lucie, utopené-
ho v jablofiovém sadu nedaleko Lyonu, definitivné
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presvéddil o spravnosti svych zapiskd O predurce-
ni boZich tvora. Bloomberg pozadal o pozehnani
svatého FrantiSka (zdalo se mu, Ze svaty odpovédél
kladné&, nebot ,mu bylo ddno znameni”; vnitfni hlas
nahle zavelel skromnému znalci Aristotela pustit se
ihned do prace a napsat svého druhu jedine¢né dilo
Podstata a bohulibost pravdivé Cesty. Tento fran-
tiSkansky mnich nakonec vytvoril systém, ktery ne-
nasilné sloucil ndzory slavného Lin Pchen-jaa a jeho
vzdorovitého sluhy. Bloomberg se zcela velkoryse
stavél k pojmdm ,nekonec¢nost” i ,konec¢nost” kaz-
dé cesty, protoze si logicky uvédomoval, Ze oba maji
plné pravo na existenci. Jako opravdovy Evropan se
pustil do podrobné klasifikace a ty, kteri se vyda-
vaji na cestu, rozdélil na ,vasnivé”, ,vérici”, ,kacir-
ské”, ,stydlivé”, ,rozhodné”, ,vnimavé”, ,roztrzité”,

U

.SMelé”, ,nete¢né” atd. atd. Se stejnou svédomitos-

ti zkoumal i priciny, které nuti ¢lovéka putovat, celé
kapitoly vénoval ,zoufalstvi”, ,nadé&ji”, ,bezvychod-
nosti”, ,Cestnosti”, ,hledani boha”, &i ,pouze touze
po zméné mista” (Schopenhauer pozdéji tuto klasi-
fikaci nazval Bloombergovy variace). Zvidavy mnich
se zamyslel i nad neobycCejné slozitou otazkou, jako
je ,opravdovost” a ,neopravdovost” cesty. Byl nu-
cen uznat, Zze hranice mezi bohulibou a dabelskou
motivaci putovat je tenkad a je zapotrebi podrobit
seriézni analyze kazdy jednotlivy pripad.
Pozoruhodné je na Bloombergovi i to, Ze jako
prvni vyjadfil predpoklad, Zze putovat mohou i by-
tosti z jiného svéta, nadpozemské bytosti — ducho-
vé, andélé, démoni, elfové, domaci skritci a ostatni
Cisté i necisté sily. Jemu patfi na jeho dobu ne-
slychand premisa o ,védomém putovani zvirat”.
Mnich se vSak ihned zalekl svého kacirstvi a vratil
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se k dogmatu nadrazenosti ¢lovéka a Boha nad
prirodou. AvSak pozdé&ji vyznamny zoolog a mystik
Faserland predevsim na zakladé Bloombergovych
variaci zformuloval myslenku, Ze ,vSichni tvorové
maji rozum, tedy i pravo na védomé putovani”.

Bloomberg svou osobni cestu na Zemi zavrsil
v devadesati tfech letech. | kdyz kromé jediného
traktatu nevydal Zzadné jiné pojednani, inspiroval
nejednu generaci metafyzikd. Vybidl k ¢inu nescet-
ny pocet cestovatell a badatell — pocinaje Amund-
senem a kon&e Sri Aurobindem. Je paradoxem,
Ze jeden z nejvétsich cestovatell v historii lidstva
prozil cely svij zZivot v klastere a opoustél ho pouze
tehdy, kdyZ Sel do nedaleké vesnice nakupovat.

V druhé poloviné dvacatého stoleti zavrhnul pro-
fesor Zenevské univerzity a presvédéeny stoupe-
nec Lin Pchen-jaa Francois Belanger kompromis,
k némuz se snazil dospét frantiSkansky mnich. Jeho
oponentem se stal Pete Stout, biolog z Cambridge.
Rozhorela se ostra bitva.

Zapaleny Francgois kolem sebe soustredil takzva-
né ,neobezcilniky”. Zavality a neohrabany profesor
radéji pobyval ve své kancelari, nez cestoval po
konferencich. Naproti tomu doktor Stout, obhajce
opacného nazoru, neustale nékam chvatal. Vytahly,
shrbeny, s Zelvovinovymi brylemi na ocich a battz-
kem na zadech neustale jezdil kfizem krazem po
zemékouli. Lysina nelnavného Peta se leskla na
vSech sympoziich a sjezdech, kde se potkavali jeho
stoupenci. Stout byl mimo jiné i zanicenym zastan-
cem Faserlandovy teorie.

Belanger kategoricky vystoupil proti pokusidm
svého protivnika pripisovat zviratm a ptakam
schopnost promyslet sva putovani.
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,Clovék musi byt neskonale naivni,” hiimal ve
své stati Hloupost i idiotstvi (Casopis Filozofic-
ky véstnik, kvéten 1967), ,aby ostatnim bytostem
v prirodé pfripisoval to, ¢im Buh obdafil pouze ¢lo-
véka. Ponechme stranou vyssi inteligenci, ktera je
nepochybné vlastni andéldm. Neupirejme déabel-
sky intelekt satanskym silam. Ale tvrdit, Zze zakla-
dem prirozeného instinktu nuticiho husy kazdy
rok k letu je rozum, znamena pronikat ¢ert vi kam,
vracet se do ¢asl neznalosti, nepfipoustét si rea-
litu ani fakta! Lidskému rozumu se prici, kdyz lidé
s védeckymi tituly a zdravym rozumem najednou
zacinaji uvazovat (a kdel!? na strankach odborného
tisku, v uznavanych ¢asopisech!) o tom, Ze mraven-
ce ¢i lumiky nuti k pohybu prani podobna tém lid-
skym! Neprameni snad pravé odsud ad absurdum’
pokusy, kterymi se i v dnesni dobé néktefi filozo-
fujici zoologové snazi dokazat, ze existuje jakysi
,zvireci jazyk’ a jiné projevy toho, co jsme si zvykli
povazovat za vysadni pravo pouze naseho rozu-
mu, kterym nds obdaril samotny Bdh? Neni divu,
Ze i dnes panové tohoto typu uctivaji Faserlandal
Prichazeji s blaznivymi experimenty, pisi staté zavr-
hujici Pavlova a jeho reflexy, jednim slovem rodi se
pseudovédecké nesmysly, tmarstvi a Sarlatanstvi.
VSichni tito myslitelé tvrdi, Ze zvirata i hmyz mys-
li. Co na to odpovédét? Nehodlam po tisici tvrdit,
podobné jako jini u¢enci prede mnou, Ze rozum je
ad incunadulis? nejdUlezitéjsi dar Boha jeho jediné-
mu milovanému ditéti, je vlastni jen a jen ¢lovéku,
protoze ho pfiblizuje Tvdrci, a jen jemu je dovoleno
poznat potéseni z nekonecnostil”

1 absurdni (lat.)
2 od kolébky (lat.)
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Jesté smésnéjsi je vérit na elfy a fauny!” psal ne-
Unavny Belanger v jiné své stati Neprdstrelny ma-
rasmus (tentyz Filozoficky véstnik, 1969). ,Ad ito
pectore’ ponechejme literatdm pravo fantazirovat
na podobna témata. AvSak ktery védec, samozrej-
mé pokud ma zdravy rozum a pamét ho nesali, by
hodlal dokazovat existenci neviditelnych éterickych
bytosti, jednoduse receno duchd, natoz jejich zcela
lidské chapani svéta? (...) Nadpfirozeni obyvatelé
hor a udoli, vSichni ti skritkové a rusalky, to celé je
nesmysl, hra predstavivosti, vyplod strachu, ktery
nam zanechali pohané...”

Francois Belanger toho napsal jeSté spoustu: sta-
¢i letmy pohled na jeho bibliografii. Na konci osm-
desatych let byl tento ucitel uznadvanou autoritou,
autorem kontroverznich dél Mohou zvifata myslet,
aneb kritika Faserlandovych stoupenct (1961),
Existuji jesté valkyry a gnomové? (1973) a Cesty
poutnikl a ptakd (1987). Pocatkem devadesatych
let se Sestasedmdesatilety bojovnik pokusil izolovat
od svéta, aby se mohl v klidu své pracovny v malé
vilce u Hannoveru vénovat svému stézejnimu Zivot-
nimu dilu Zvldstnost druhu homo sapiens jako je-
diného nositele boZi myslenky. Touto praci se roz-
hodl definitivné popfrit vSechny ,spiritisty”, kteri se
zarputile drzi ndzoru, Ze ostatni bytosti maji néco,
co se snad podoba lidskému rozumu.

Vldce novodobych ,cilnikd”, doktor Stout, mu
oponoval i v této otazce.

.Clovék musi byt slepy jako krtek, aby si nev&iml
zfejmych véci,” jizlivé psal v ¢asopise Clovék a zvi-
re, v hlasné troubé Faserlandovych privrzencu.
LStredovéké tmarstvi jesté neskoncilo. Panu Be-

1 upfimné, ze srdce (lat.)
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langerovi mohu radit pouze jediné: nec sutor iltra
crepidam! Jestli se genialni mnich i v dobé neprejici
védé vyjadril, byt bojacné, ve prospéch zrejmych
véci, co potom nam, ktefri mame k dispozici labora-
tore a celé instituty, brani dokazat, Zze zvirata mys-
li, védomé se vydavaji na cestu a maji své vytycené
cile... Sol lucet omnibus, pane profesore!”

Mourek, mlady, drzy kocour z bosenské vesnicky,
nemél o Bloombergovych variacich ani potuchy.
Tento maly despota vladl svému mistu vedle kres-
la, kde mél rozloZzenou starou deku a postavenou
misku. ProtoZe byl prosté mysli, i jablofiovy sad
povazoval za svdj. Vesnickad rodina — matka, otec,
syn a dcera — patfila jenom jemu a existovala proto,
aby plnila jeho rozmary. Kocour Zarlivé strezil své
Uzemi, které dokonale znal — od staré studny az po
jablofi na konci zahrady. Kromé toho se po svém
bavil s mnozstvim mensich i vétSich duchd, kteri
bydleli na jeho kousku zemé, od téch drobouckych,
témér nepatrnych, Zijicich v travé a ve vétvich kerdq,
ktefi si i na nej$pic¢atéjsich stéblech ostrice uméji
vybudovat obydli z pavuciny, pfes duchy z rybnika,
mrstné jak vodomérky, az po duchy z rozlozitého,
omselého dubu vedle domu. S domacim skritkem,
prebyvajicim uvnitf domu — nehmotnym, prizrac-
nym cvalikem — mél vztahy naprosto loajalni. Cvalik
nékdy kocourovi dovolil, aby si s nim hral.

Kocour byl nalezité ddlezity, samoliby a Stastny.
Casté potyeky s vetrelci se tu a tam neobedly bez
nasledkd. Usouzeny vojak se vzdy zbabéle vytratil
na louku pod kopcem. Tam bez vahani nasel léci-
vou bylinu piktoralis a pil rosu z trojlistku, postaru
[&Cil nasledky boje a znovu nabyval dusevni rovno-

16



vahy. V travé docela ¢asto potkaval drobounké po-
stavic¢ky s prlzra¢nymi kridly, které omamené |éta-
ly z kvétu na kvét. Zdejsi nymfy, vzrlstu drobného,
jim k tomu tancily chorovod. Nestoudné elfy kocour
nemél v oblibé. Nesnasel také mravence a nékte-
ré brouky, kterymi se to na loukach a pasekach jen
hemzilo, protoze jejich drazdivé vymésky na dlou-
hou dobu otupily Cich. Ale to byly jen drobnosti, bez
nichZ nepoznate pravou krasu byti. Bylo naprosto
jasné, Ze kocourQv svét daval naprosty, nepochyb-
ny smysl. Rano a vecer se miska plnila ¢erstvym
mlékem. Mysi a rejskl pobihalo v zahradé a silazni
jamé nepocitané. Ptacky lovil jednou tady, podruhé
tam. Cizi kocoury nemilosrdné vyhanél ze zahrady,
kocky byly k mani na zavolani, rany se hojily nezvyk-
le rychle. Mimo lidi a zvirat kolem naseho kocoura
krouzili dsluzni duchové, kteri si nejméné ze vseho
prali byt neprateli, poletovali a tfepetali se, funéli,
ramusili, plakali, pistéli, povidali, narikali a chechta-
li se, ale predevsim ze vSech stran prinaseli zpra-
vy o tom, co se déje u studny, u rybnika, v kraviné
a ve stajich, kde hlu¢né chroustali seno a odfrkova-
li dva hunati, brichati koné. A vSechno toto nevy-
Cerpatelné bohatstvi az po nejmensi zrnicko pisku
patfilo jemu, vladafi zdejSich mist, majiteli muze,
zeny a déti, vladci zahrady, stodoly, sklepa a kravi-
na (mladé psy, kteri by mu konkurovali, jeho rodina
nechovala, své roky tu dozival pouze pes stary jak
Metuzalém, ale tento vetchy a chatrajici starik sot-
va Sislal).

Tak tu Mourek panoval, tak tu vladl, aniz by mél
potuchy o mecich jian. Sladké bezdcasil Viechno
skoncilo v roce 1992, kdy v Jugoslavii vypukla ob-
¢anska valka.
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